Kiindul6pontok az Akadémiai Dolgozék Féruma altal kézzétett Nyilatkozatok
értelmezéséhez

Az Akadémiai Dolgozok Féruma harom kérdéskorben foglalt allast:

1) A Magyar Tudomanyos Akadémia és a ra vonatkozo 1994. évi XL. térvény értelmében az
MTA-hoz tartozé Kutatéintézetek, Kutatokozpontok és akadémiai koltségvetési szervek
kormanyzati fliggetlenségének, onallésaganak, tagabban a tudomanynak a politikai hatalomtél
val6 kiillonvalasztasa kérdésében;

2) A Kutatéintézetek, Kutatokézpontok és akadémiai koltségvetési szervek alapellatasanak és a
kutatasfinanszirozasi rendszer (konkrétan az Innovacids és Technoldgiai Minisztérium altal
meghirdetett ,, Témateriileti Kival6sagi Program”) kérdésében;

3) A Magyar Tudomanyos Akadémia Kutatdintézeteiben, Kutatokézpontjaiban és akadémiai
koltségvetési szerveinek intézményhal6zataban dolgozé kutatok és adminisztrativ dolgozok
munkafeltételeinek biztositasa, munkavallaloi jogviszonya, és a pénziigyi eszkozokkel kikényszeriteni
probalt szervezeti atalakitasokkal szemben az MTA egységének megbrzése érdekében.

Az 1. kérdést nem kivanjuk Gsszekeverni a kutatdi szabadsag kérdésével, azaz azzal a kérdéssel, hogy
ha mar biztositva van a kutatashoz sziikséges alapellatas, pénzugyi, és infrastruktaralis feltételrendszer,
akkor a tudomanyos kutatdk sajat tudomanyos lelkiismeretiik szerint, politikai befolyastdl fiiggetlentil
végezhetik-e munkdjukat. A tudomany 6nallésaganak és politikai hatalomtdl valé fuggetlenségének
kérdése eljfeltétele a kutatdi szabadsagnak. Ugyanis a kutatashoz sziikséges alapellatas, pénziigyi, és
infrastrukturalis feltételrendszer hatarozza meg, hogy egyaltalan a kutatok tudjak-e munkajukat
végezni, mely tudomanytertleten kinek a kutatémunkéja van finanszirozva, mely tudomanytertletek
szamara biztositott az alapellatas, és a kutatas pénziigyi, és infrastruktaralis feltételrendszere. Ha err6l
nem a tudomanyos kozosség dont legjobb tudasa és mindsitési rendszere szerint, akkor olyan helyzet
all el6, melyben koénnyen megtorténhet, hogy fel sem mertlnek azok a kutatasi témak, problémak és
tények, melyek ismeretében a tagabb tarsadalmi sztikségletek fényében dénteni lehet arrdl, hogy mely
teriileteken lehetnek kiemelt kutatasi igények. Ha a hémérséklet méréséhez sziikséges alapellatast és a
Fold atlaghémérsékletének mérésével és a Fold ,,hémérsékletének” értelmezésével kapcesolatos
alapkutatast nem biztositjuk, nem tudunk donteni a klimavaltozas kutatasanak indokoltsagardl. A
tudomany és a politikai hatalom kiilénvalasztasa ezért ugyanolyan alapvetd kérdés, mint az egyhazak

és a politikai hatalom kilonvalasztasa. Giordano Bruno, Galilei, s a modern tudomanyossag

intézmény-rendszereinek megsziletése 6ta ez a fliggetlenség a nemzetkézi tudomanyossag alapelve.
Ez az alapelv egyebek kozott azon a torténelmi tapasztalaton nyugszik, hogy nincs és az eddigi

tapasztalatok alapjan nem mutatkozott garancia arra, hogy a politikai hatalom jobb dontést tud hozni
az alapkutatds kérdéseiben, mint a tuddskozosség. Forditva, amikor a tudomany mivel6nek
allaspontjatél fuggetlenil szilettek politikai dontések ezekben a kérdésekben, azok katasztrofalis
kovetkezményekhez vezettek.

A 2. kérdésben egy konkrét tudomanyfinanszirozasi rendszer bevezetésének kisérletével kapcsolatban
foglaltunk allast. Ez a rendszer elsGdlegesen érinti a Magyar Tudomanyos Akadémia teljes
kutatéhalozatat, azaz azt a Magyar Tudomanyos Akadémiat, abban az allapotaban, melyrél 1994. évi
XL. torvény szol. Egyuttal azonban érinti a teljes hazai kutatasfinanszirozas rendszerét, és abban az
MTA szerepét. Bz a finanszirozasi rendszer elészor minisztériumi hataskérbe vonta az MTA
kutatéhalozatanak teljes éves koltségvetését, majd azt sajat ,,tématerileti” elosztasi kvotai, preferenciai
és mindezidaig ismeretlen, de sajat hataskorében mukdodtetett biralati rendszerében kivanja szétosztani
az MTA kutatéhalézatan kivili kormanyzati alapitasd intézményi kor bevonasaval. Ezzel az érintett



intézményi kor finanszirozasanak biztositasa helyett az MTA szamara az Akadémiai Toérvény altal
biztositani rendelt a kézponti koltségvetésben 6nallé fejezetet alkotd, a Parlament altal jévahagyott
koltségvetési keret terhére mas, sajat alapitasu intézményeket finansziroz.

Az MTA Elnoke ezeknek a forrasoknak az MTA feladatainak végrehajtasaért felel6s akadémiai
testiiletektSl és az MTA vezetésétdl valé megvonasa ellen tiltakozott, s az MTA Elnoke az ebben a
targyban a Parlament elé terjesztett torvényjavaslatot nem irta ald. Az alairas hianyanak feltintetése és
az MTA véleményének figyelembevétele nélkil a pénziigyi forrasok atcsoportositasa tavaly
megtortént. Ezzel az MTA abba a helyzetbe kertlt, hogy elvontak a feladatok ellatasanak koltségvetési
tamogatasat azoktol, akik felel6sek ezeknek a feladatoknak az ellatasaért. Az MTA kutatohaldzata
fenntartasi koltségeit 2019-ben mar nem kapta meg, és a munkavallaléi bérek kifizetésére is a
Minisztérium csak az 4ltala bevezetni kivant 4j finanszirozasi rendszer keretében kiirt ,, Tématertleti
Kivalosagi Program” palyazatainak elbiralasaig tett igéretet. Ez ellentétes a jelenleg hatdlyos Akadémiai

torvénnyel és a Magyarorszag Alaptérvényével.

A 3. kérdés A Magyar Tudomanyos Akadémia Kutatéintézeteiben, Kutatokézpontjaiban és akadémiai
koltségvetési szerveinek intézményhalézataban dolgozé kutaték és adminisztrativ  dolgozok
kozalkalmazotti jogviszonyat, munkdjuk végzésének feltételeit, munkavallaléi érdekeit és a
munkavégzésik szervezeti kereteit érinti. A dolgozok jelenleg a Koézalkalmazottak jogallasarol szolo
1992. évi XXXIII. térvény (a tovabbiakban: Kjt.) hatalya ald tartoznak. Munkaltatojuk az MTA
vezetése altal kinevezett Féigazgato, bérkeretiik felett viszont jelenleg a Minisztérium rendelkezik, igy
amennyiben azt nem folydsitja az Akadémia Kutatékézpontjainak és koltségvetési szerveinek, akkor
a munkavallalok csak Munkaaddjukat, az MTA-t, illetve Kutatokézpontjait perelhetik, ami a Kjt.-n
tulmend torvényességi kérdéseket is felvet, és egzisztencialis bizonytalansagot teremt. A bevezetni
kivant finanszirozasi rendszer pedig a bérkeretnek az éves elosztasi rendszerben, de maximum 3 évre
sz0l6 odaitélése miatt ellentétes a jelenleg érvényben 1évé munkavallaléi szerz6dések jelentds részével.
Amennyiben bevezetésre kertl, a jelenleg érvényes munkavallaldi szerzédéseket a munkavallalok
hatranyara érinti. Egyuttal elveszi a munkaadoktol munkaaddi jogaik gyakorlasanak feltételeit, azaz
megszinteti az MTA oOnrendelkezésének lehetéségét a kutatéi és adminisztrativ allomannyal
megkotott szerzGdések betartasat, és megkotését illetSen.

Az alabbiakban az ezekben a kérdésekben kialakult allaspontok kiindulépontjait rogzitjiik:

1. A kozalkalmazottak bérének palyazati uton torténé elosztasa torvényellenes,

miként

2. az akadémiai intézetek fenntartasi koltségeinek a Minisztérium altal megvalositani kivant médon
torténd elosztasa is. Ezekre ugyanis a koltségvetési torvény kizardlagos keretet hataroz meg, amit az
Akadémiai torvény értelmében a Minisztérium folydsitani koteles.

3. Az infrastruktira, és az alapellatas biztositasa a vilag minden demokratikus allamaban fiiggetlen a
tematikus kutatasi palyazatoktol. Az MTA kutatasi infrastruktaraja, mint az MTA tulajdona,
kozpénzbdl finanszirozott kbzvagyon. Ennek fenntartasa az Akadémiai t6rvény és a Parlament altal
jovahagyott koltségvetési timogatasbol biztositando.

4. A tematikus palyazatok és a tématerileti finanszirozas célja mindenhol az adott kutatas alapellatason
Jfeliili koltségeinek biztositasa és azoknak a kutatasban résztvevs személyeknek a bevonasa, akik nem
hivatalbol, k6zpénzbdl fizetett alkalmazottként vesznek részt a tudomanyos kutatasban, vagy azt
munkakéri kotelezettségiikon felil végzik. Ez {gy van az amerikai National Science Foundation altal



tinanszirozott allami fenntartasu intézményekben folyé kutatasok, a Max Planck Gesellschaft, vagy a
Svéd Kiralyi Akadémia estében egyarant.

5. Ugyancsak nemzetk6zi tudomanyos gyakorlat, hogy a vezeté tudomanyos intézmények sok mas az
MTA-hoz hasonlé a tudomanyos kutatas élvonalat jelent intézménnyel egylitt (még a Minisztérium
altal hivatkozott, nem alapkutatast, hanem alkalmazott kutatast végzé Fraunhoffer Gesellschaft
esetében is) a tudomanyos kivalésagot, a kutatasi tertiletekre és témakra biztositott forrasok elosztasat
a sajat szempontrendszeriik, eljarasaik, és testileteik utjan biraljak el, biztositva az egyes
tudomanytertletek &degyensilyozott fejlideését.

6. A palyazati feltételek, a kiirt témak, a hozzajuk rendelt 6sszegek a koz-nyilvanos fenntartasi és
bérkoltségekkel 6sszevetve sok intézetet abba a helyzetbe hoznak, hogy még ha az 6 tertiletiikre kifrt
teljes palyazati keretet akadémiai intézetek nyerik is meg, ez a keret akkor is a fenntartasi és
bérkoltségeiknek csak a toredékét fedezi, azaz fennmaradasukat, és az alapkutatast veszélyezteti. A
kutatok megtartasa lehetetlenné, és a Minisztérium palyazat biralatanak fiiggvényévé valik.

7. A kormanyzati tudomanypolitikai preferenciak érvényesitése ezért allaspontunk szerint csak az
alapelldtdson feliili tematikus kutatasi forrasok biztositasaval torténhet. A kvotak és elosztasi aranyok
meghatarozasa az alapellatas tekintetében mindig is az MTA sajat kompetenciaja volt, még a legsotétebb
id6kben is, még akkor is, ha ennek elosztasa egyes id6szakokban partpolitikai szempontok alapjan tortént.

8. Még akkor is, ha a kiirt palyazatra az MTA egyetlen egységes palyazatot adna is be, az a szakmai
szempontokat negligalé dontéseken, vagyis a kvotak alapjan torténd elosztason, a tudomanyos
intézmények belsé szervezeti atalakitasanak kilsé kényszerén, és a statuszok témafiiggd
felszamolasanak gyakorlatan semmit nem valtoztatna.

9. Kozalkalmazottak bérét, amig munkajukat érvényes munkaszerzédés alapjan végzik, visszatartani
és palyazati elosztasi szempontoktdl fiigeg6vé tenni jelenleg torvényesen még nem lehet. A tudomanyos
kutatéintézetek fefjes koltségvetésének tiiggbvé tétele a Minisztérium altal alkalmanként elbiralt tematikus
palyazati keretektdl egzisztenciajuk egyértelmi és kozvetlen befolyasolasa, mely a tudomanyos kutatas,
¢s a kutatdi 1ét szakmai fiiggetlenségének felszamolasat eredményezi.

10. Olyan létbizonytalansagot teremt, aminek kialakitasa még megnévelt keretek esetén is csak fokozna
az elvandorlast, a palyaelhagyast. Egész tudomanyterilletek eshetnek aldozatul a Minisztérium
politikailag iranyitott dontéseinek, melyek soran a szakmai kérdések atlatasara kisérletet sem tesznek,
az érintett teriiletek kutatéival nem konzultalnak.

11. Szakmailag indokolt intézményi atszervezés nélkil az MTA intézményeiben meglévé kutatoi
statuszok megszintetése nem lehetséges és azt az MTA vezetdi statuszban 1évé munkaaddi nem
vallalhatjaAk magukra minisztériumi dontéssel meghozott palyazati kvotiak alapjan, mert ez a
kutatéintézetek és a kutatas fliggetlenségének felszamolasahoz vezet.

12. Az MTA-t6] a Minisztériumhoz elvont pénzeket a Minisztérium dgy kivanja ujraosztani, hogy az
elvont forrasokat palyazati uton hozzaférhet6vé teszi a Kormany mas intézményei, tovabba
alapellatasukban mar finanszirozott felséoktatasi intézmények és barmely a palyazati feltételeknek
megfelels kormanyzati alapitvany, az MTA-hoz hasonlé tudomanyos multtal nem rendelkez6
szervezet szamara is. Ezzel elvonja a torvény altal az MTA fenntartdsira forditani rendelt pénzeket és
azt masok szamara osztja ki.

13. Egy olyan palyazat elbiralasi rendszer, melyben a dontések szempontjai, a palyazatok értékelésének
modja nem ismert, torvényességl aggalyokat is tamaszt.



14. Ezért a Tématerileti Kivalésagi Program altal megvaldsitani kivant tudomanyfinanszirozasi
rendszert e/vi alapon kell visszautasitani, mert ha elkezd6dik a palyazati feltételekbe burkolt szelekcio,
az intézményekre és személyekre fog lebomlani és t6bbé nem allithaté meg. Elébb-utébb minden
intézményt és mindenkit érinteni fog.

15. A bevezetni prébalt tudomanyfinanszirozasi eljaras precedens-teremt6, nem pusztan hazai
jelent&ségére ugy kell felhivni a nemzetk6zi tudomanyossag és a hazai kdzvélemény figyelmét, mintha
a Max Planck Gesellschaft, a Francia, vagy a Lengyel Tudomanyos Akadémia tudomanypolitikai
iranyitasara, és tudomanyos kutatasi tertleteinek és témajanak korminyzati meghatarozasara térténne
kisérlet fenntartasi koltségeinek elvonasaval és Gjraclosztasaval. Egy olyan rendszer bevezetésérdl van

sz0, mely a tudomanvos intézménvek, kutatdk, és kutatdsi témak finanszirozasat feljes egészében a

Kormany egvedi dontéseitdl teszi fugebvé. Ez a hatalmi dgak elkulonitésének és fugoetlenitésének

felszamolasa utjan egy olvan tovabbi 1épés, ami ha gyakorlattd valik, a modern tudomanyossiag

nemzetkozi alapelveit veszélyezteti.

16. Az MTA 2018. december 6-1 Rendkivili Kozgytlése a Minisztérium torekvéseivel kapcsolatban
hozott egy hatarozatot. Bz a hatarozat érvényben van. Ezért arra kellene kérntink minden Akadémiai

Vezet6t, Akadémikust, Testiileti Tagot, és Munkavallalot, hogy a hatirozat szellemében egységesen
utasitsak vissza a palyazaton valo részvételt.

17. Ennek a palyazati rendszernek az elfogadasa és a benne vald részvétel precedenst teremtene arra,
hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia vezetése és az egyes MTA kutatdintézetek munkaadoi
jogviszonyban all6 Vezet6i nem tartjak magukat a K6zgyilés hatarozataihoz.

18. Lelkiismeretileg megosztana a Testiilet Tagjait, s tudomanyos problémak és megoldasaik egymassal
szembeni megmérettetése helyett kormanyzati tematikus preferenciak alapjan versenyeztetné
egymassal a kutatokat.

19. Csak az MTA Rendkivili Kézgytlésének 2018 dec. 6-an meghozott hatarozatai kételmeinek
betartasa kinal olyan poziciot, mely lehetéséget teremt a k6z0s kiallasra, és cselekvésre, s csokkenti a
hazai tudomanyossag megosztasanak lehetGségét.

20. A Magyar Tudomanyos Akadémia par évvel ezel6tt még a legnépszeribb hazai kozintézmény volt,
ami azt jelenti, hogy politikai hovatartozas nélkili tamogatast élvezett. Ennek a még mindig meglévd
megitélésnek a fenntartasara és megbrzése minden akadémiai tudomanyos kutatd politikai nézeteitél
tigeetlen munkakorébdl folyd kotelessége.

21. EBzért azt szeretnénk, hogy a kifrt Tématertleti Kivalésagi Program Minisztérium altal
meghatarozott feltételei mellett és palyazoi korében az MTA és az akadémiai intézeter ne induljanatk, abban
elvi és torvényes okokbdl ne vegyenek részt.

Ez olyan helyzetet teremt, mely vilagossa teszi, hogy a magahoz vont forrasokbdl az alapellatas a
Minisztérium torvényes kotelezettsége, az ennek alapjan végzett tudomanyos tevékenység szerkezeti
és szervezeti atalakitasa csak az MTA 2018. december 6-1 Rendkivili Kozgytlésének Hatarozata altal
meghatarozott moédon, a tudomanyos kutatas fuggetlenségét megbrzé szakmai szempontok alapjan
lehetséges.

az Akadémiai Dolgozék Férumanak nevében Benedek Andras tudomanyfilozéfus



