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Haromhavonta harom témaval jelentkezik az ADF rovid kiadvanya. Célja, hogy tisztazzon
bizonyos szakmai teriileteket érintd trendeket, tényeket, és felkeltse irantuk az érdeklddést. Aki
jobban utdna szeretne nézni ezeknek, az irasokban hiperlinkeket is taldl relevéans
hattértanulményokhoz, cikkekhez, statisztikakhoz.

Janiusi kiadvanyunkban el6szor torténész kollégank egy konyvét ajanljuk. A magyar autokrata
rendszer vezetdjének palyafutdsat rajzolja meg, s ezen keresztiil érthetjiik meg az illiberalis
rendszer 1étrejottét és fennmaradasat. Ennek egyik eszkdze az emlékezetpolitika manipulalasa,
amirdl a masodik irds szol. A harmadik elemzés pedig azt mutatja be, hogy a magyar autokrata
rendszerben hogyan szorul hattérbe a tudomanyfinanszirozas és teljesitmény régios
Osszehasonlitasban.

A szerzdk: Stefano Bottoni, Stark Tamas (BTK Torténettudomanyi Intézet), Péter Laszlo
(ADF). A kiadvéany szerkesztésében kozremiikodott Eltetd Andrea (KRTK Vildggazdasagi
Intézet) és Saranké Marta (BTK Irodalomtudoményi Intézet).

|I. Stefano Bottoni: A hatalom megszallottja. Orban Viktor Magyarorszaga
(Budapest: Magyar Hang, 2023)

Stefano Bottoni konyve Magyarorszag utols6 négy évtizedét mutatja be Orban Viktor életrajzan
keresztiil, aki mindenki masnal mélyebb nyomott hagyott a jelenkori magyar torténelemben. A
nyolc fejezetre tagolt kotet idérendben koveti Magyarorszag egyedi palyajat az 1989 el6tti és
utani kozép-eurdpai régioban. Az orszag eldbb a demokratizalodasi folyamat eléfutara volt,
majd elfogadta a tokéletlenil mikodd, de teljes értékli demokracia lecserélését egy
folyamatosan radikalizalodo tekintélyelvii rendszerre. Mindkét folyamatban kitiintetett szerepe
volt Orban Viktornak és az altala vezetett politikai mozgalomnak.

A nyolc fejezetbdl és egy tartalmas utdszobol allo kotet levéltari forrasok, sajtohirek, interjuk
¢€s a magyar ¢és nemzetkozi szakirodalom felhasznaldsaval Orban Viktor kozéleti palyafutasat
rajzolja meg az 1980-as évektdl napjainkig, kiilon kiemelve a miniszterelnok és az altala
felépitett rendszer nemzetkdzi beagyazottsagat.

A kotet f0szerepldjének hatalomvagya mar fiatal kora ota nyilvanvalo volt: kimagaslo politikai
képességeit €s vezetdi ratermettségét arra forditotta, hogy sajat képére formalja az orszagot.
1988 ota a Fidesz, majd 2010 6ta a Nemzeti Egyiittmiikddési Rendszere 1étrehozta a sajat
tarsadalmat, amely mélyen gyokerezik a magyar torténelem traumaiban és félreértéseiben. Ez
a tarsadalmi blokk pedig — Benedict Anderson nacionalizmuskutato kifejezésével élve —
létrehozta a horizontalis bajtarsiassagra alapulo elképzelt kozosségét. A maga részérdél Orban



Viktor leginkdbb a két—két és fél millios tdbor Osszetartdsara és tovabbi mozgdsitasara
koncentral. Ezért nem is probal gesztusokat gyakorolni masok felé, és ezzel jelentds mértékben
polarizélja a kozvéleményt. Nem allithaté azonban, hogy a NER a magyar tarsadalmat akarata
ellenére uralja, mert Orban Viktor Magyarorszag-képe jorészt egybevag a mai magyar
tarsadalom Onmagardl alkotott képével: a Kadar-korszakbol o6rokolt atomizaltsagbol,
tarsadalmi bizalmatlansagbol kifejlodott Gj kozosség és 1) ,,magyar vilag”.

Ian Kershaw a nemzetiszocialista Németorszag Hitler-kultuszat vizsgalva arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a rendszeralkotd vezér istenitését a tarsadalom oldalarol lehet
igazan megfejteni. Nem az a Iényeg, hogy mit mond és mit cselekszik a vezér, sokkal inkabb
az, hogy milyen emberfeletti képességeket vél benne felfedezni az a tarsadalom, amely
felviragoztatja és ¢€letben tartja kultuszat. Stephen Kotkin, a sztalini rendszer tdrsadalmanak
jeles kutatoja nagy vitat generalt egy olyan kotettel, amelyben kidbranditoan jellemezte az
1989-es kelet-curdpai rendszervaltas folyamatat. Kotkin szerint a szovjet tipusu kelet-eurdpai
rendszereket nem a korabban idealizalt civil tarsadalom és tarsadalmi kurazsi dontotte meg,
hanem 0sszeddltek, a kontrollalt 6sszeomlds antihdse pedig a partfunkcionariusokbol,
szakszervezeti bizalmiakbol, renddérokbdl és iigynokokbdl, politikai tligyesked6kbol és
hivatasos talélékbol allo uncivil society — azaz a nem civil tarsadalmi halmaz volt.

Ha nem a vagyak birodalmébol, hanem az utolso évszazad torténelmi valosagabol indulunk ki,
konnyen elképzelhetd, hogy Orban Viktor rendszere addig fog tartani, amig szét nem foszlik a
meg nem latott meztelen kirdly tarsadalmi vardzsa. Ezért ez a konyv nemcsak dsszehasonlitd
torténelmi elemzés, hanem szamvetés és latlelet is Orban Viktor rendszerérdl és mindannyiunk
felelosségérol annak fenntartasaban.

1. Az emlékezetpolitika mint fegyver

A rendszervaltas utan konszenzus alakult ki a magyar tdrsadalomban, €s minden politikai part
egyetértett abban, hogy Magyarorszagnak csatlakoznia kell az euroatlanti vilaghoz. A
magyarok tobb mint 80 szdzaléka a NATO- és az EU-tagsag mellett szavazott. A jelenlegi
rezsim ugyanakkor mindent megtesz, hogy ezt a nyugatbarat konszenzust lerombolja. Ennek
érdekében felhasznalja a nemzeti sérelmeket, és nacionalista, irredenta, populista retorikat
alkalmaz. A jelenlegi magyar rezsim a nyugatellenesség mellett barati politikat folytat olyan
tekintélyelvii rezsimekkel, mint Oroszorszag, Torokorszdg és Kina. Ez a lakossag nagy
részének tdmogatasat elnyerte, ami furcsa jelenség egy olyan orszdgban, amelynek a
fliggetlenségért, a szabadsagért és a demokraciaért vivott harcait éppen Oroszorszag, illetve a
Szovjetunio verte le.

Az emlékezetpolitika sikerének egyik oka, hogy a magyar nemzet valos vagy vélt sérelmeire
épiil. Az Onsajnalatra alapozo ,,aldozati kultira” nem 1j jelenség, a multban is szokas volt a
nemzet torténelmét tragikus események feltartdztathatatlan sorozatdnak tekinteni. Ez a
szemlélet annyiban ,,hasznos”, hogy kimondhatjuk: ha mi mindig csak aldozatok voltunk, akkor
sohasem kell kritikusan szembenézniink a multunkkal, és nem vagyunk feleldsek
vereségeinkért, kudarcainkért.


https://bookline.hu/product/home.action?_v=Ian_Kershaw_Hitler_I_II_Hybris_Neme&type=10&id=2109038453
https://www.amazon.com/Uncivil-Society-Implosion-Establishment-Chronicles/dp/0812966791

Trianon

A nemzeti ,,martirologia” kézponti eleme a trianoni békeszerzodés. Az elmult évtizedben a
trauma emlékének frissen tartasara tobb tucatnyi emlékmiivet emeltek szerte az orszagban.
Ezek is Magyarorszag aldozati szerepét hangsulyozzak. A 2021-es évforduldra a Parlament
mellé épitették az Osszetartozas Emlékhelyének nevezett szaz méter hossza és a mélybe vezetd
sétanyt, amely Nagy-Magyarorszag jelképes sirja.

Trianon traumdjat is nyugatellenes politikdja érdekében hasznalja fel a jelenlegi rezsim,
mondvan, a liberalis nyugati (antant) hatalmak hajtottdk végre az orszadg csonkitdsat. Antall
Jozseffel ellentétben az orszag mai vezetdi nem a kisebbségi magyarok érdekében emlegetik a
trianoni traumat. Az emlékmiivek, az emlékbeszédek és a miniszterelnok nemzetkdzi botranyt
keltd nagymagyarorszagos salja is a nacionalista érzelmek felkavarasat és a hataron beliil és
azon tul €16 magyarok manipulalasat szolgaljak.

Trianont kiilonés mdédon még oroszbarat érzelmek szitdsara is felhasznaljadk. Karpataljat a
magyar kormany nem koveteli Ukrajnatol, de propagandistai gyakran emlegetik, hogy
Oroszorszag gy6zelme esetén ennek a teriiletnek legalabb egy részét ,.fel kellene szabaditani".
Oroszorszag korabbi elndke, Dmitrij Medvegyev egyik iizenetében kdzvetve éppen erre biztatta
a magyarokat.

A Horthy-rendszer

A multtal vald szembe nem nézés legismertebb példdja a holokauszt. A rendszer
emlékezetpolitikusainak nem kis kihivast jelenthetett 0sszeegyeztetni a Horthy-rendszer €s a
holokauszt emlékezetének egyiittes apolasat. Az Orban-rendszer nosztalgiaval tekint a Horthy-
rendszerre, retorikajat felhasznélja, emlékmiiveit, jellegzetes épiileteit jjaépiti. A NER
ugyanakkor a holokauszt elitélésével akar megfelelni a nyugati vilag legalapvetobb moralis
elvarasainak, €és a lehetd legtavolabb akarja magatol tartani az antiszemitizmus vadjat, ami
gyakran éri a széls6jobboldali mozgalmakat, kormanyokat.

Az ellentmondas feloldasa olvashato a 2011-ben elfogadott alaptorvény ,,nemzeti hitvallas”-
nak nevezett bevezetdjében. Ez kimondja, hogy Magyarorszag 1944. marcius 19-én — azon a
napon, amikor a német hadsereg megszallta Magyarorszdgot — elvesztette fliggetlenségét,
amelyet csak 1990-ben, az els6 szabad valasztasok utan nyert vissza.

Magyarorszag tehat a nadci Németorszag aldozata volt, kovetkezésképpen a zsido kozosségek
megsemmisitéséért minket nem terhel felelosség. Ez a megkozelités valik meghatarozova a
tankonyvekben €s a médiaban is. Ebbe az elméletbe viszont nem illik bele, hogy a zsido6iildozés
mar joval a német megszallas eldtt elkezdddott, és 1944 nyaran a magyar hatésagok hajtottak
végre mintegy félmillié zsidoé deportalasat, magyar emberek tamogatasaval.

Kommunizmus

A kormanyzat emlékezetpolitikdja a kommunizmus bilineiért is a Nyugatot hibaztatja. Erre
példa Rétvari Bence allamtitkdrnak a Szovjetunidoba deportdlt magyar kényszermunkasok
emléknapjan, 2018. november 25-én tartott emlékbeszéde: ,,Nyugaton minden bizonnyal
tisztaban voltak azzal, mi tortént 800 ezer magyarral és sok millio mas kozép-europaival, a
fejleményeket mégis eltirtéek, nem léptek fel kello hatékonysaggal. [...] Egész Europaban
egyenlo méltosaggal emlékeznek a holokauszt daldozataira, nagyon helyesen. Ugyanakkor



https://www.portfolio.hu/global/20220728/karpataljat-magyarorszaghoz-csatolo-terkepet-tett-kozze-medvegyev-ukrajna-felosztasat-vizionalja-oroszorszag-korabbi-elnoke-558455
https://www.heol.hu/orszag-vilag/2018/11/retvari-bence-minden-tizenkettedik-magyart-erintett-a-gulagra-hurcolas

Nyugat-Europanak mintha nem fajna a Gulagra elhurcolt 800 ezer és a 200 ezer halalra
eheztetett, dolgoztatott magyar, a rajuk valo emlékezés mintha nem lenne ugyanolyan fontos.”

A masodik vilaghaboruban és kozvetleniil utana a szovjetek mintegy 600—700 ezer embert
deportaltak a Szovjetunidba kényszermunkara, egyharmaduk soha nem tért vissza hazjaba. Az
elmult években tanui lehettiink annak, hogy a retorikdban emelkedik a magyar fogolynépesség
szama. Ujsagirok, politikusok, mint Rétvari is, 800, 900 ezer, egymillio, majd egymillional is
tobb fogolyrol beszélnek. A foglyok szaménak felnagyitdsa jol illeszkedik a nemzeti
szenvedéstorténetbe, €s abba a torténelemképbe is, amely a magyarsagot aldozati szerepben
szereti bemutatni.

Az a szemlélet, miszerint a nyugati szovetségesek eltiirték a magyar hadifoglyok és civil
internaltak kizsakmanyolasat, allando eleme lett a szovjet kényszermunka aldozatai emlékének
megOrzésére szentelt megemlékezd beszédeknek. A szovjet kényszermunka aldozatainak
emlékére Obudan éllitott Gulag-emlékmii leleplezési iinnepségén, 2018. junius 19-én, Orban
Viktor miniszterelnok ugyancsak a Nyugatot vadolta beszédében a kommunista rendszerek
altal elkdvetett binokért, megemlitve, hogy a kommunista ideoldgia nyugati talalmany.

Az 1) emlékezetpolitika atértékelte az 1956-os forradalom és szabadsagharc jellegét is. A
kommunizmus bukésa utan az ij demokracia az 1956-0s forradalom 6rokosének tekintette
magat. A kommunista rendszer lezdrasanak legerdteljesebb szimbolikus aktusa Nagy Imre €s
tarsainak 1989. jinius 16-i Gjratemetése Volt.

Az Orban-rendszer emlékezetpolitikdja megprobalja ,,megtisztitani” a forradalom emlékét
mindentdl, ami az akkori események és eszmék baloldali és demokratikus jellegére utal. Nagy
Imre és tarsai kiszorulnak a forradalom 1j, ,,nemzeti’” narrativajabol, mondvan: ,kommunistak”
voltak. A Vértanuk terén felallitott Nagy Imre-szobrot 2018. december 28-an hajnalban
elbontottak, majd fél évvel késébb kevésbé szimbolikus helyen, a Jaszai Mari téren allitottak
fel yjra.

A NER emlékezetpolitikajaban a forradalom célja is ,,megvaltozott”. Az 1j, nyugatellenes
narrativiban mar nem szerepel, hogy a szabadsadgharcosok és a nemzet egészének egyik o
kovetelése a demokracia helyreallitasa volt.

Orban Viktor 2017. oktober 23-an a kovetkezdket mondta: ,,4 nyugatiak, ha csodaltak is a
magyar forradalmat, nem értették. [...| Nem értették, hogy azért kiizdiink, mert a végsokig
ragaszkodunk a sajat kulturankhoz és életformankhoz, és nem akarunk féloldodni senkinek az
olvasztotégelyében. [...| A XX. szdzadban katonai birodalmak okoztak a bajt, most a
globalizacio farvizén pénziigyi birodalmak emelkedtek fel. Nincsenek hataraik, de van
vilagmédidjuk, és vannak tizezerszam megvdsarolt embereik. Nincs szilard szerkezetiik, de van
kiterjedt halozatuk. Gyorsak, erések és brutalisak.”

A miniszterelndk és hivei beszédeibdl ugy tlinik, mintha az egész nemzet nem a szovjet
megszallas, hanem az Orban-rezsim valos vagy vélt ellenfelei, azaz az EU ¢és az ugynevezett
globalis pénziigyi hatalmak ellen harcolt volna.

A Szovjetunioba széllitott kényszermunkasokrol szold vagy a forradalom emlékét érintd
megemlékezd beszédek ugyanakkor soha nem utalnak a szovjetrendszer felel@sségére. A
Nyugatot és a liberalizmust okoljdk minden traumaért, a mult kudarcaiért.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Nagy_Imre_%C3%BAjratemet%C3%A9se
https://2015-2022.miniszterelnok.hu/orban-viktor-unnepi-beszede-az-1956-evi-forradalom-es-szabadsagharc-61-evfordulojan/

Keét nemzeti emlékmu

Az elmondottakat jol szimbolizalja, hogy a 2018-19-ben ,athelyezett” Nagy Imre-Szobor
helyére a Tanacskoztarsasag aldozatainak tiszteletére 1934-ben felallitott, majd 1945 nyaran
teatralis alkotast az Orszaggytilés elndke, Kovér Laszlo leplezte le 2019. oktober 31-én.
Beszédében az Orban-rendszer torténelemképének, emlékezetpolitikdjanak szinte minden
eleme szerepelt.

A beszéd kozéppontjaban az elmult 150 év torténelmének attekintése allt. Ezt az iddszakot
folyamatos harc jellemezte, amely az ezeréves keresztény Magyarorszag védoi és ellenségei
kozott folyt. Kovér szerint ez a harc a 19. szazad mésodik felében a baloldali, kommunista és
liberalis eszméknek a magyar kozéletbe vald beszivargasaval kezdddott. Ezek mérgezték meg
a nemzetet. A kommunista, szocialista és liberalis értelmiségiek (Kovér Laszlo egyenldségjelet
tesz a kommunizmus, a szocializmus és a liberalizmus kozott) készitették eld, majd vezették
1919-ben az elsé kommunista diktatarat. Kiemelte, hogy az emlitett ideoldgiak nem magyar
ideologiak voltak, azokat Magyarorszagra importaltak, és képviseldik 1élekben nem voltak
magyarok, még ha Magyarorszagon sziilettek is, magyar neviik volt, é&s magyarul beszéltek.
Mint mondta, ezek az Istent, a hazat, a nemzetet és a csaladot tagadd emberek kiséreltek meg
leszdmolni az istenhivd, hazaszeretd és a nemzetet szolgalo, ,.életiiket tobbezer éves civilizacios
parancsokhoz igazitani torekvo™ honfitarsaikkal.

Kovér Laszlo 6 lizenete az volt, hogy a mai baloldaliak és liberdlisok a kommunistak 6rokosei.
Mint mondta: ,,A Lenin-fiuik utodai ma is itt allnak veliink szemben, és — egyelére még csak a
virtudlis vilagban — ott folytatjak, ahol a szamuelyk és csernyk szdz éve abbahagytak.”

A hazelnok a fehérterror dldozatairdl nem beszélt.

2013-ban a kormany tgy dontott, hogy a német megszallas dldozatainak emlékére a megszallas
70. évforduldja kapcsan emlékmiivet allit. Nem folytattak azonban nyilvanos vitat sem az
emlékmii {izenetérdl, sem formdjardl, és a zsido kozdsség szervezeteivel sem tudtak
megegyezni. Az emlékmi kdzponti alakja a Magyarorszdgot megtestesité Gébriel arkangyal,
akit a naci Németorszagot szimbolizal6 sas megtamadott. A mogottiik 1évé oszlopcsonkok a
megtort életeket jelenitik meg. Az emlékmiivon csak magyarul szerepel teljes neve: ,,A német
megszallds aldozatainak emlékmiive”, a tobb idegen nyelven is kiirt felirat — ,,az aldozatok
emlékére" — ugyanakkor homalyban hagyja azt is, hogy minek az 4ldozatair6l van sz6, €s hogy
kik is voltak ezek az aldozatok. A zsidok? Nyilvandk is, hiszen a rovid szoveg héberiil is ott
szerepel az emlékmi talapzatan. De a harcokban elesett katondk, a hadifoglyok és a haboru
civil aldozatai is ugyanugy a német megszallas aldozatai voltak, mint a zsidok, akiket majdnem
teljesen elpusztitottak? Erre a kérdésre sem az emlékmi, sem az azt megrendeld kormany nem
adott soha valaszt.

Az emlékmi &ltal sugalmazott torténelemhamisitast élesen biraltdk a zsido szervezetek,
kiilfoldi kovetségek, ellenzéki partok és civil mozgalmak is. A kormany és személyesen a
miniszterelnok visszautasitotta a kritikakat, és megvédte az emlékmii koncepcidjat. Ennek
ellenére az emlékmiivet hivatalosan soha nem adtak at, a kormany részérdl senki sem mert
avatobeszédet mondani. Pedig ez az emlékmti is jol 6sszefoglalja a NER emlékezetpolitikdjat,
amely szerint Magyarorszag a torténelem soran mindig és minden koriilmények kozott csak
artatlan aldozat lehetett.


https://promenad24.hu/2019/10/31/kover-laszlo-a-bunok-akkor-teljesednek-be-amikor-elfelejtik-azokat
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I1l. Tudomanyos teljesitmény és tudomanyfinanszirozas régios tiikkorben

Az alabbiakban néhany kozép- és kelet-eurdpai orszag tudomanyos teljesitményének fejlodését
vetjiik 0ssze az adott orszag tudomanyfinanszirozasanak egyes mutatdival. A tudomanyos
teljesitmény mérdszamaként ezuttal a Web of Science adatbazisban az adott orszaghoz a kozlés
évében hozzarendelt tudomanyos publikaciok szdmat vettiik alapul. Ebben az adatban minden
olyan tudomanyos kozlemény is szerepel, amely nemzetkézi Osszefogassal késziilt, de ugy
gondoljuk, hogy ezek részaranya a région beliil nem mutat szamottevo eltéréseket. Az
elemzésben nem tettiink kiilonbséget tudomanyteriiletek kozott, tovabba nem vizsgaltunk a
tudomanyos kozlemények mindségét jelzd egyetlen mutatét sem. A kozlemények szamat
minden esetben az adott orszdg 2002-2004. évi adatainak atlagdhoz viszonyitottuk. Ezt
egyrészt az ingadozasok hatasdnak csokkentése miatt tettiik, masrészt a fejlodés iitemét
szerettiik volna érzékeltetni a valasztott kiindulasi idéponthoz viszonyitva.

Az adatokat az 1990-2022 iddszak egészére gyijtottik ki. Annak érdekében, hogy a
tudomanyfinanszirozassal kapcsolatos indikatorokat egységesen kezelhessiik, az Eurostat
adatait vettiik alapul, amelyek a legtobb orszag 2004-es csatlakozdsa 6ta allnak rendelkezésre
és az allami K+F raforditdsokat mutatjak be.

Az utolso figyelembe vett év 2019 volt, mert 2020-t6] a kozleményekre vonatkozé trendek
rendre eltérnek a korabbiaktdl. Ennek magyardzata a COVID-jarvany miatti korlatozasok
hatdsa, ami az egyes orszagokban az alkalmazott intézkedések nagy eltérései miatt
szamottevoen kiilonboz6. A tudomanyos kozlemények szamara vonatkozo grafikon az 1. dbran
lathato.

1. dbra: A tudomanyos kdzlemények szamanak alakulasa
a régid egyes orszagaiban
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Forras: Sajat adatgytijtés a Web of Science adatbazis felhasznalasaval


https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/GBA_NABSFIN07__custom_6312552/default/table?lang=en

Az 1. 4bran lathato adatsorok alapjan Magyarorszag a tudomanyos kozlemények szamanak
alakulaséban a leglassubb fejlodést mondhatja magaénak az EU-hoz valé csatlakozast kovetd
masfél évtizedben. Magyarorszag esetében 2,2-szeres aranyt latunk a vizsgalt idészakban,
mikozben a V4 csoport tobbi orszaganak tudomdnyos publikdciéi tobb mint
meghéaromszorozodtak, és hasonl6 a trend Bulgaria esetében is. A balti régié publikacidinak
gyarapodasa aranyait tekintve 1ényegesen gyorsabb volt, a leggyorsabb fejlodési palyat pedig
Romania jarta be. Ebben részben szerepet jatszik a publikacids szokasok valtozasa is, példaul
az MDPI folyodiratok népszeriisége a kdzép-kelet-eurdpai régioban. Noha a kézlemények szama
onmagaban nyilvan nem pontos fokmérdje az adott orszdg tudomanyos teljesitményének, a
publikécios statisztika azt jelzi, hogy Magyarorszag a tudomany vildgdban nem tartott 1épést a
régio fejlodésével. A 2. abra ennek gazdasagi okaira probal ravilagitani.

2. dbra: A tudomanyos publikacidk szdmanak gyarapodasa a
K+F raforditds novekedésének fliggvényében
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Ahogy a 2. dbra mutatja, hazankban az allami szektor K+F réaforditdsai (ami a tudomany
fejlédése szempontjabol alapvetd jelentdségii) alig boviiltek a vizsgalt idészakban. Ha pusztan
azt vennénk alapul, hogy a GDP hany szazalékat kolti egy orszdg K+F kiadasokra, a kép
korantsem volna ilyen egyértelmi, hiszen ez az adat a V4 orszagok mindegyikében 0,3-0,6%
kozott volt (igen nagy évenkénti eltérésekkel hatarozott trend nélkiil). Az eurdban szamolt K+F
raforditdsok novekedése alapjan azonban egyértelmii Osszefliggés lathatdo az allam Aaltal
biztositott forrasok bdviilése €s a tudomanyos fejlodés kozott.

Erdemes kiemelni még az EU-tagallamok atlagos egy fore jutdo K+F raforditasainak osszegét a
hasonld hazai adathoz viszonyitva. Mig 2005-ben az EU &tlagosan 4,2-szer annyit koltott K+F
célokra, mint a magyar 4llam, 2019-ben ez az arany mar 5,2 volt. Azaz, az egy fore juto K+F
raforditasok tekintetében hazank nemhogy elkezdte volna az EU-atlaghoz vald felzarkozast,
hanem még nétt is a lemaradasunk.

A fent leirtak tiikrében elmondhato, hogy az EU-csatlakozast kovetd masfél évtized a hazai
tudomany és kutatas-fejlesztés szempontjabdl a kihagyott lehetéségek iddszaka volt.



https://link.springer.com/article/10.1007/s11192-022-04586-1
https://link.springer.com/article/10.1007/s11192-022-04586-1

